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 : בעלי הדיןמציתי של תיאור ת .א

 

חולים  הינו    1הנתבע   .1 "גריאטרי  בית  אבותרי/יאטגר  החוליםבית  )להלן:  מ/בית  "( וגןדיור 

תשכ"ו חולים(  בתי  )רישום  העם  בריאות  תקנות  לפי  החולים  בתי  בפנקס  והינו    1966-הרשום 

 . במנוחמעבידם ו/או שולחם של רופאי בית החולים וצוות עובדיו, אשר טיפל 

 

.  ועבד בתעשיה הצבאית  הקים משפחה,  בנה בית  1952עלה ארצה בשנת    4/3/1934המנוח, יליד   .2

בן  1/1/2018ביום   כשהוא  האב  אושפז  84,  ה–  ותבבית  סובל  כשהוא    ,סיעודיתבמחלקה 

 עם מחלות רקע.  מהידרדרות תפקודית וקוגניטיבית

 
 התובעים הינם יורשיו של המנוח עפ"י צו הירושה.  .3

 
 ".1כנספח "רצ"ב צו ירושה, מסומן 

 :הסעד המבוקש .ב

 

לנתבע .1 להורות  מתבקש  הנכבד  המשפט  בגין    בית  התובעים  את  הלא   הנזקיםלפצות 
 . ורשיםוטרופוסים ו/או היהאפ  נזקייים, לרבות ממונ

 

 :ים בעהתוקי פירוט נז להלן .2
 

 : כללי נזק
 
, בגין  מונייםהלא מ   וגין נזקיבפיצוי הולם    נוחהמ  בוןלעזמתבקש לפסוק  המשפט    כב' בית

 אלמלא התאונה.   ה זכאיובגין הפסדי קצבאות להן הי ת קבורההוצאו
 

הת מחמת  היורשים  ו/או  האפוטרופוסים  הננזקי  של  הסבה נהגותו  אשר   תבע 
 נפש. לאפוטרופוסים ו/או ליורשים עוגמת

 

 :ביעהלת התוסה של עיבדות הנחוצות לביסעותמצית ה .ג
 

 פתח דבר:

זו   .3 קתביעה  התנהלות  גריאטרי  שהמתארת  חולים  בית  של  מצידו  מקוומחרידה  ם , 

מזוהמה כדיור  גם  אולםוגןה  במקר.  א,  המקום  דנן,  אמור  ה  היה  לשר  מטופל להעניק 

ולחובתו התחייבויותיו, לתפקידו  ובניגוד גמור לות ולהגן עליו מעל בתפקידו  יאבר  שירותי

 .נקוף אצבעלמותו מבלי ל את המטופלהפקיר המוסרית והטבעית 

 

  לחסדיהם נתון  טיפולם ובמחמת מצבו הרפואי היה תלוי  שהה בדיור המוגן  אשר  המנוח   .4

ה ביום  צוותשל  מהמ   12.1.20.  שהורד  לקילוחבזמן  והמתין  איטה  היומית  ולרחצה  ירע  ו 

 ל הפסקת נשימה. אירוע ש
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ולשכל הישר,גמוד  בניג .5 וצוותו בביצוע פעולות   ור להגיון הבסיסי  רופאי הנתבע  לא נקטו 

בטענה שהמשפחה ביקשה שלא   אלא, קבעו את מותו  ,צוותי חירום  הזעקת  ו/או  החייאה

 .ריכות חייםאולות מצעו פעיבו

 
תוצג התרשלותו של הנתבע .6 אירועים  בשורות הבאות  שהובילו לתוצאה העגומה   במספר 

ה יתהי  הפעם הראשונה  עבירות פליליות.  התרשלות אשר פעמיים עולה אף בגדר  .והקשה

בנסיבות,   התחייב  אשר  חיים  מציל  טיפול  הוענק  שלא  בכך בכך  הייתה  השניה  הפעם 

ושאר   ומשפחתו  אפוטרופסיומנוח,  השעה ש ל מציל חיים  קו טיפולא העני  שבטענות כזב

אפשריבשרו   טיפול  כל  לבצע  מפורשות  חיים  ביקשו  מאריך  שאינו  כזה  ו,  גם  ודאי  ודאי 

 להאריך את חייו. כזה שיש בו כדי

 
היורשים לנתבע בניסיון להבין את אשר אירע למנוח  אם לא די בכך, בתום השבעה עת פנו   .7

 .בעל פה והן בכתב )!( זכו להתעלמותלא זכו לקבל מענה לפנייתם ודרישותיהם הן 

 
התובעים לפנות לח"מ אשר פנה ובניסיון להבין את אשר אירע למנוח נאלצו  ר,  נוכח האמו .8

ביום   התיעוד    25.3.20לנתבע  מלוא  את  לקבל  אולם,  בבקשה  ביום  הרלוונטי,   8.9.20אך 

הפטירה)למעלה   מיום  חודשים  התיעוד  משמונה  התקבל  הח"מ  (  של  והתברר במשרדו 

נו ולרצון לרצו,  בניגוד גמור לדיןי שיתבצע בו כל טיפול  כי המנוח נותר למות מבלעים  לתוב

 אפוטרופסיו.

 
 

 : ופירוט טענות התביעה השתלשלות האירועים

הסיעודיתהמנוח    אושפז  1.1.2018ביום   .9 האבות  של    במחלקה  לכיסא  בית  מרותק  כשהוא 

 פעולות היומיום. ברוב לעזרה  ונזקקלגלים ג

 

אשפוזו .10 הנתבע    במהלך  רופאי  הצריכה  טוריה  מהאבחנו  רפואיאשר  הופנה    בירור  והוא 

אורולוגית. שיפור    ,כן  למרפאה  הכוללים נרשם  משפחתו  עם  חמים  ויחסים  בפיזיותרפיה 

 ביקורים סדירים. 

 
בדיקות    21.1.19ביום   .11 ביצוע  על  והוחלט  לחתור אחר נבדק המנוח   לרבות הדמיה במטרה 

להמטוריה  לב  הגורם  פולשניות    ובשים  שבדיקות  מהפרק  מת  דוגלכך  ירדו  ציסטוסקופיה 

להיעדר שיתוף   וחשש  בבדיקה מסוג נוכח הקושי במתן הסכמה מדעת  הנדרש  כפי  פעולה 

 זה.

 
מאיר  12.5.2019ביום   .12 החולים  בבית  ההמטוריהאושפז  של  הישנות  עקב  סבא,  בכפר   , .

אבמס מספרשפגרת  למנוח  בוצעו  הדגימהבדיקות,    וזו  אשר  הדמיה  בדיקת  היתר,   בין 

   וחית השתן.לפממצא בש
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החליט .13 המיטבי  הטיפול  את  למנוח  לספק  מנת  ממומחה על  דעת  חוות  לקבל  משפחתו  ה 

ו אשר    19.5.2019ביום  פרטי  באורולוגיה,  מומחה  יוספוביץ,  עופר  לפרופ'  על  פנו  המליץ 

 . TURBTנית מסוג אופציה להתערבות פולששקילת ההמשך מעקב רפואי ו

 

למצבו   .14 לב  טיפולולבשים  לצו    צורך במתן  בקשה  הגשת  על  הוחלט  הניתן  ככל  ורב  מיטבי 

המשפ  25.9.19וביום  סות  וטרופאפ בית  החלטת  משפחהניתנה  לענייני  תקוה   ט  בפתח 

המנוח  מונו    במסגרתה של  בניו  ושני  למשך סיוכאפוטרופאשתו  וזאת  לגופו  בת    ם  תקופה 

 שנה.

 
 ". 2טרופוס, מסומן כנספח "פוינוי ארצ"ב צו מ

 
רופ' מרטין אליס, מומחה  נבדק המנוח ע"י פ  20.9.19ביום    ,ברזל בדםעקב ירידה בערכי ה .15

והמטולוגיה פנימית  מעקברפואה  המשך  על  המליץ  אשר  עירויים,  ומתן  רפואי  בהתאם   ב 

וביום   ת מתן וטולוגית הוחל טיפול באמצעבמהלך בדיקה במרפאה ההמ  12.11.19לצורך. 

 .י ברזליירוע

 
 

וביום   .16 החמיר  המנוח  של  האורול  30.11.19מצבו  במחלקה  המנוח  של  אושפז  בית  וגית 

  נות דם וירידת המוגלובין אשר הצריכה מתן שתי מיה  עם המטור  החולים מאיר בכפר סבא 

ועצירת    2.12.19וביום   השתן  בשלפוחית  הממצא  הסרת  לצורך  ניתוח  . הדימוםעבר 

שני   נכרתו  הניתוח  גידולבמסגרת  לביופסיהמוקדי  נשלחה  דגימה   שוחרר  8.12.19ביום  ו  , 

 צב כללי טוב. במהמנוח 

 

השתן אשר    במסגרתו ניתן טיפול עקב דלקת בדרכי   11.12.19המנוח ידע אשפוז נוסף ביום   .17

 .19.12.19ם המנוח ביוהביאה להלם זיהומי ולאחר קבלת טיפול רפואי שוחרר 

 
העלתה   .18 לביופסיה  נשלחה  אשר  מסוג  הדגימה  השתן  שלפוחית  מסרטן  סובל  המנוח  כי 

TCC  .האמורונ ביום  כח  האורולוגית   2.1.20,  למרפאה  עימו  המנוח  של  משפחתו  בני  פנו 

באופציות    רךלצו כריתת  הרלוונטיותדיון  של  ניתוחית  אופציה  הוצגה  הבדיקה  במסגרת   .

וסוכם שזה הביעו את רצונם לבצעו  ודות ההליך  אשר השתכנעו אוהאפוטרופוסים  הגידול  

 דם. הקיבוצע ב

 
 ". 3מסומנות כנספח " רצ"ב תעודות רפואיות,

 
ונ  12.1.20ביום   .19 המנוח  אבותיו.  פטר  אל  נרשם נאסף  הנתבע  של  פטירה  סיכום  בדו"ח 

נשימה.    08:40בשעה    12.1.20ביום  כדלקמן: " דיווח של צוות על הפסקת  נבדק עקב  דייר 

 " ת של משפחה לא בוצעו פעולות החיאהלפי הוראו
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 ".4ספח "מן כנורצ"ב סיכום פטירה מטעמו של הנתבע, מס

 

ו .20 כייודגש  נוספת  פעם  לכזבים    יובהר  גמור  הנתבע,ולהתנבניגוד  והן    הלות  המנוח  הן 

ביקשו בצורה מפורשת שאינה משתמעת לשני פנים כי    ,משפחתו, הרי הם אפוטרופסיו

 כזה שיש בו כדי להציל את חייו.לרבות כמובן  ,אי שבנמצאכל טיפול רפו מנוח ינתן ל

 

 
 :נטל השכנוע 

ולא    לתובעים .21 הידיעה  להלא היתה  ה  םהייתה  לדעת, מה  לנזק,  יכולת  יו הנסיבות שגרמו 

ע נגרם  הנזק  ואבחון  וכי  טיפול  שיטות  כלים,  שלי  נתבעשל"י  עלהייתה  מלאה  יהם, טה 

המסקנה   עם  יותר  מתיישב  הנזק  נקט  עתב שהנואירוע  עם   לא  מאשר  סבירה  בזהירות 

בהתרשלות   ואה  חבלא  ל הראיה של נטמוט   בזהירות כזו, לפיכך על הנתבע  המסקנה שנקט

 . יםגרם לתובעבנזק שנ

 ו א שביצעוה  עובדתית", הנתבע  "עמימות  תמתקיימ  יםת התובעלא זו אף זו, מאחר ומבחינ .22

יך, ולפיכך לאה בביצוע ההלמ  הייתה שליטה  לנתבעשגרם לנזק, דהיינו    הטיפולבפועל את  

 התנאים הראשונים להחלת העברת נטל הראיה לנתבעים.  2מתקיימים 

השלי .23 התנאי  של  להתקיימותו  שגר  יטענו  תובעיםהשי,  באשר  המקרה  אירוע  לנזק כי  ם 

המסקנה   עם  יותר  נקט  שהנתבע"מתיישב  סבירה  לא  המסק  זהירות  עם   נקט שנה  מאשר 

 ". הנתבעשל  וותע כתוצאה מרשלנזהירות סבירה, וכי הנזק שנגרם נב

לקיים תיעוד מלא ושלם של מהלך הטיפול הרפואי  חובה  המוטלת  על הנתבע  אין חולק כי   .24

, לרבות בדיקות ו/ או צילומים ו/ או רישום דיונים והתייעצויות בנוגע לאופן המטופל  של

ורשות של  שמרם בלן היתר על פי הוראותיה המפטיפול בה במלואן, ולביצועם ו/ או אופן ה

העהתוספ בריאות  לתקנות  רשומות)ם  ת  משרד    1976-תשל"ד,  (שמירת  הנחיות  גם  כמו 

 .הבריאות

ו .25 החסר  כי  יטענו,  הינם    או/התובעים  הרפואי,  הטיפול  במהלך  וברישום  בתיעוד  הליקוי 

ואחראי  הכרחיים   ראוי  שוטף,  מעקב  קיום  הדבלשם  התפתחות  קבלת   רים,אחר  לצורך 

לת משקל באשר למה  שמשו כראיה אותנטית ובענת שהרישומים יהחלטות נאותות, ועל מ

 .שהתרחש במהלך הטיפול הרפואי

לעניין .26 הנוגעות  העובדות  את  להוכיח  התובעים  ביכולת  אפוא  פוגעת  הרישומית   הרשלנות 

הכלל לפיו ות המקרה את  מטעם זה נקבע בפסיקה שדי בכך בכדי להחיל בנסיבגם    .שבנדון

מדבר להעב  "הדבר  הנטל  בעדו",  את  הטיפול לשליר  במהלך  ההתרשלות  של  קיומה  ילת 

באחריות   הרפואי, כמו גם את שלילת הקשר הסיבתי בין ההתרשלות לנזק, ולחייב הנתבע

 .לנזקי התובעים
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ו/או .27 לחילופין  יטענו  חובת  הפר  הנתבע  כיבמצטבר    התובעים   ותיעוד   רישוםלוודא    ואת 

יטענו התמלאים.   לנוכח המחדלים הרישומיים,  כי קמה  עילת תביעה עצמאית  ובעים  הם 

 ם.  הבשל "הנזק ראייתי" שנגרם ל הנתבע כנגד

במנוח .28 הטיפול  כי  יטענו  שיודעו  התובעים  מבלי  הצפויים  נעשה  הסיכונים    והדבר   בדבר 

זכו של  הפרה  הט  םתמהווה  להמשך  ומוסכמת  חופשית  החלטה  בלקבל  שכן ,  מנוחיפול 

 צאה של תקיפה. נגרם תוהנזק ש  יהא של המטופל ודרה של הסכמה מציד בהע

כי   .29 ויטענו  התובעים  יוסיפו  לעיל,  האמור  בכלליות  לפגוע  השגחהמבלי  הטיפול    ,היעדר 

ואי הולם  החלקי  טיפול  רשלנות  ולמות   ו הוביל  אשר  מתן  עקב  ו/או  הבל  ונגרמו  עדית 

הנתבע של  והחמורה  מעובדי  המכרעת  מי  מי  וו/או  נציגי  ומשלוחי  ו/או  מי   וו/או  ו/או 

התבטאה  וממטע ו  ואשר  במחדליהם  ו/או  במעשים  היתר  חקוקות /בין  חובות  בהפרת  או 

 כמפורט להלן:

 

 .ומציל חייםפואי בסיסי  לא סיפקו למנוח טיפול ר . א 

רפואי   .ב במכשור  השתמשו  חובה לא  הייתה  בו  מקום  רפואי  טיפול  ובהענקת  פשוט 

 לעשות כן לצורך הצלת חיים.

 נוח. המ אפוטרופסיוד גמור לרצון בניג ופעל .ג

 החייאה בסיסיות. במנוח פעולות לא ביצעו  .ד

 מנוסה ומתאים להצלת חיים. ו/או כוח רפואי מד"א חו להזמין לא טר .ה

חיוני .ו מדדים  מהמנוח  נטלו  לפטירתלא  עובר  מצבו  את  בדקו  ולא  אלא,  ים  עזבו ו, 

 אותו למר גורלו. 

 גנוזה ראויה.גנוזה ופרו דיא  שנעדר   פן רשלני באו ביצעו טיפול רפואי   . ז 

 . פול שקיבל המנוחאת מתן הטיעדו לא תי .ח

 של המנוח. מצבו ת לאבחן את לא עשו אבחנה מבדלת ו/או לא פעלו על מנ .ט

 ה לטיפול.עלו בהיעדר הסכמפ .י

ו/או   נוקטיםשמעניקי טיפול רפואי סביר היו  לא נקטו בפעולות רפואיות בסיסיות   .יא

   .ותםל רפואי סביר היו נמנעים מלחדול אחדלו מחדלים מקום בו מעניקי טיפו

 מנוח.חובת הזהירות המוגברת החלה עליהם כלפי ההפרו את  .יב

 א נבון ומקצועי היה נוהג בנסיבות העניין.לא נהגו כפי שרופ .יג
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 זהירות ו/או בחוסר אכפתיות.   נהגו בחוסר .יד

בגדר  .טו הינן  ואשר  ברפואה  מקובלות  שאינן  מידה  ואמות  טיפול  שיטות  פי  על  פעלו 

 . שלנות רפואיתר

 :קוקה" עוולת "הפרת חובה ח  .30

הנתבע  יטענו  התובעים שאחראי  כי  הפרהמנוחעל    כמי  עלי  ,  המוטלות  פי -על  וחובות 

 ו/או תרמו וההפרות האמורות גרמו    חמנו השל    וו/או להגנת  וחיקוקים אשר נועדו לטובת

 נזק מסוגו ומטבעו שאליו התכוונו החיקוקים, בין היתר כדלקמן:ל

 . 1996-תשנ"ו   זכויות החולה,   לחוק   17  ,  16,  15  , 14,  13,  6,  5  , 3  סעיפים 

 
 : כדלקמןבחוות דעתה קרולה ויגדר, מומחית בגריאטריה, קובעת ד"ר  .31

 

התנהלות של הצוות הרפואי והסיעודי והחלטתה לא לבצע החייאה הייתה , הי דעתילפ  "

 שגויה ורשלנית עקב מספר סיבות:

 

 ידועה. ומית של פעילות לב ריאות מסיבה לאפתאהפסקה -מדובר במוות פתאומי •

 מקרים, ניתן לשער בסבירות גבוהה שהסיבה הכי נפוצה הינה התקף לב. ברוב ה

במקרה הנוכחי המנוח לא חובר למוניטור כדי לבדוק קצב לב ואם הקוצב פועל כראוי, 

 כפי שהיה צפוי וכפי שנהוג בפרקטיקה יומית. 

אבל הצוות ת עגלת החייאה עם כל הציוד הדרוש  ודית קיימאין לי ספק שבמחלקה סיע

מ דעתילא  לפי  בו.  להשתמש  לנכון  הכרח  צאו  היה  לב,  להתקף  גבוה  חשד  היה  אם   ,

 רפואי להתחיל בפעולות החייאה מקובלות. 

ידרדרות פרוגרסיבית של מחלה כרונית במקרה הנוכחי לא מדובר בהתלקחות או ה •

מיד באופן  חיים  וסימסכנת  רפואי  במעקב  על י.  שמעידים  נתונים  נרשמו  לא  עודי 

 כך.

ם סיכון מידי  חסית יציב. גם האפוטרופוס לא עודכן לגבי הידרדרות מצבו עמצבו היה י

 בהינתן מצב שכזה. למוות. דבר שחובה לעשות 

מעבר לכך, למרות שהמנוח היה סיעודי עם דמנציה בשלב מתקדם בהתחלת חודש  •

אאהוא    2020ינואר   עם  קריטי  במצב  לדלקת ושפז  משנית  ספטי  הלם  של  בחנה 

שלמרות המחלות  ה מעידשתפר לאחר טיפול בהתאם. תהליך זכי השתן והוא הבדר

ולהתגבר כרוניות, למנוה בגוף שאפשרו להתמודד  פיזיולוגיות  ח היו עדיין רזרבות 

 על אירוע זיהומי חריף. 

ביצוע תו ולכן בהחלט היה מקום להמנוח לא הוגדר כחולה נוטה למות בסמוך למו •

 פעולות החייאה. 

 ות של המנוח לגבי טיפול בסוף החיים. ל הוראות מקדימאין תיעוד ע •
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אפוטרופ  • בתור  המשפחה  שבני  תועד  לא  כן,  אופן כמו  לגבי  הוראות  נתנו  וסים 

ריכות חיים עד הטיפול בסוף החיים. הם היו בגישה לבצע את הטיפול המירבי לא

שני הייתה  תן.  כמה  זו  לגישה  ברורה  פולשניתדוגמא  להתערבות  לבצע ההחלטה   ,

להסרת סרטן בשלפוחית השתן. לכן, הנני סבורה בדרגת סבירות   נוח ניתוח חוזרלמ

 ת החייאה לפי כל ההנחיות. גבוהה שהם היו מעוניינים מאוד לבצע פעול

ות, עדים לאירוע עוד מדויק על הנסיבלא נכתב דו"ח אירוע חריג בזמן אמת עם תי •

שניתוטיפול   רטרוהראשוני  רק  תועד  האירוע  הצוות  ע"י  סיאן  במכתב  כום קטיבי 

ב   שעה  כעבור  ל09:47פטירה  זה  במכתב  בבדיקתו .  הממצאים  היו  מה  נרשם  א 

 יחסיתובמיוחד אם היו אישונים מורחבים או לא. סמן זה מעיד על זמן  הפיזיקלית  

ריאה   לב  פעילות  לגבי נה  הישהפסקת  מסוים  מדד  ומהווה  לא  או  הפיכה  עדיין 

 ". כרח בפעולות החייאהה

 

 יאטרית כדלקמן: עת המומחית הגרקוב לסיכום .32

 

דעתי" לפי הפרוטוקול לפי  פעולות החייאה  לבצע  חייבים  היו  והסיעודי  , הצוות הרפואי 

 המקובל במסגרת המחלקה הסיעודית ובהמשך להזמין אמבולנס מד"א בהתאם לצורך.

התווי מאין  הסובל  לחולה  החייאה  פעולת  ביצוע  נגד  הוראות ה  שאין  במידה  דמנציה 

עדר הוראה מפורשת  לה או האפוטרופוס לגופו. יתרה מכך, בהיאחרות מצד החו  מקדימות

תן על מנת להעניק טיפול רפואי. ה חובה מוחלטת על הגורמים המטפלים לבצע כל שניחל

והמשפטית בהינ ואף מחזק את החובה המוסרית, הטבעית  תן  הדבר מקבל משנה תוקף 

 ".נו של המנוחשאינו משתמע אחרת כפי שהיה בעניי רצון מפורש

 

המומחית   .33 מסיימת  דעתה  חוות  התייחסואת  למצעם  וקובעת ת  ההתרשלות  אלמלא  ב 

 כדלקמן:

יכול  " היה  שהמנוח  מאוד  יתכן  החייאה,  פעולות  עושים  היו  הצוות  שאם  סבורה  הנני 

 זמן". לחיות עוד פרק 

 

 ".5ת "כנספח נה של ד"ר קרולה ויגדר, מסומרצ"ב חוות דעת

 

 
 

 :טשפמכות לבית המהעובדות המקנות ס .ד
 
 

 כמפורט לעיל. ותאחריובגין  יםת את התובעלפצו חייב  הנתבע .34

 

 הקשרן. ות במצטבר או לחילופין, הכל לפי תכנן וזה נטענ בכתב תביעהכל הטענות  .35
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מהות .36 פי  על  בתביעה  לדון  הסמכות  זה  נכבד  משפט  ערלבית  ניהול    כהה,  עסקי   ומקום 
  תבע.הנ

 
ביהמ  כב'  מתבקש  כן,  על  את    "ש אשר  את   , ו ולחייב   לדין   נתבע ה להזמין    לפצות 

הצ כמפ   ים התובע  והפרשי  מירבית  חוקית  ריבית  בצירוף  לעיל,  מ ורט  ם  לאי מדה 
התביעה  הגשת  ל   מיום  עו"ד  תש ועד  שכ"ט  המשפט,  הוצאות  ולרבות  בפועל,  לום 

 ומע"מ. 
 

 
 

                             
                                                             _ ___ __ _____________ 

 , עו"ד אריאל פרייברג                             
 ים התובע   ב"כ                                
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