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  רשמת  שרון פדר חג'גה לפני כבוד
 
 תובעה

 
 321436743 ת"ז גבריאל ברידו 

 נגד
 
  513436494  גופים על פי דין המוסד לביטוח לאומי נתבעה

 
<#2#> 1  

2 נוכחים:  
3 פרייברגב"כ התובע עו"ד   

4 ב"כ הנתבע עו"ד עמר  
 5  

6 פרוטוקול  

7 התובעב"כ   

8  .נספח שני לתביעה קובע 18.1-ב  

 9  

10 מתקיימת שיחה מחוץ לפרוטוקול בהסכמת הצדדים.  
 11  
 12  

13 בית הדין  
14 מוצע להשיב לדיון חוזר במסגרת וועדה לנכה נזקק על בסיס דף טיעוני התובע.  

 15  
 16  

17 ב"כ הנתבע  
18התובע. בשל ערר תלוי ועומד ביחס לנכותו הרפואי לדון בהשגת  24.2.26וועדת רשות התכנסה ביום   

19של התובע נעצר הידון. הסכמת הנתבע להשיב את עניינו של התובע לשלב זה תוך מתן אפשרות   
20 לתובע להגיש טיעונים נוספים.  

21 18אני שומע את בית הדין שגם אם הוועדה לשיטת בית הדין לא היתה צריכה לעצור הואיל ותקנה   
22אמורה  היר לאותו מקום בו לכאורה היא לא היתזמניות עדיין אני מסכים להחא דנה על נכויות ז  

23 לעצור.  
 24  

25 ב"כ התובע:  
26 המלל מקבל החלטה שהיא שגויה מן היסוד. 18.1לדעתי ב  

27 המלל קובע בפירוט הדיון של החלטת וועדת הרשות כלומר החלטת הדחייה ...  
28 ודת הרשויות " נהג שלא נשלל רישיונהנתבע הגיע לתוצאה הזאת מעיו בפירוט הדיון שנערך עי ווע  

29לנהיגה..." זו הכרעה ערכית ולא מסקנה רפואית או משפטית . כולנו מכירים נכים נפשית ולא   
30 שוללים להם רישיון.  

31 לחודש ואז הנתבע ערער על נכות זמנית הליך וועדות שהוא קבע. 16הגשתי מכתב השגה ב  
 32  
 33  

34 בית הדין  
35אין  18.1.26איל ובמסגרת  פרוטוקול נכה נזקק מיום לאחר ששמעתי את הבהרות הצדדים והו  

36מוצע לוועדה להשיב את עניינו לדיון  30%התייחסות מלאה לטענות המבוטח לרבות נכות נפשית   
37 חוזר .  
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1לא נעלם מעיניי הטענה, כי נכות נפשית אינה תפקודית אבל היה על הוועדה לנמק קביעתה וזאת   
2 שבהקשה לפריטי הליקוי מעידה על הפרעה בתפקוד. 30%לאור גובה הנכות שנקבעה בשיעור של   

3ואין בהירות מדוע  24.2.26בעניינו התובע פנה להשגה והוועדת רשות התכנסה בשנים ביום   
4 הוועדה בחרה לעצור את דיונה שכן מדובר בוועדה המתכנסת על נכות זמנית בלבד.  

5להגיש דף טיעונים לדיון  משכך ובנסיבות הספציפיות של המקרה ראוי והנתבע יאפשר למבוטח  
6 מחודש בעניינו.    

 7  
 8  

9 החלטה  

 10  

 11  

12 ימים. 30הנתבע יגיש עמדתו תוך   

 13  

 14  

<#4#> 15  
16 במעמד הנוכחים. 13/07/2026, כ"ח תמוז תשפ"וניתנה והודעה היום   

 17  

 
 

 רשמת, פדר חג'ג שרון
 18  
 19  
 20  

21 ברוך פאני ידי על הוקלד  


