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 24-06-54773ת.א.         בבית משפט השלום

       בהרצליה

 

  4חישוב נזק מטעם הנתבעת מס'      
 

 201455227. נמר אלקרינאוי ת.ז 1 התובעים:  

 208895664. אסלאם קרינאוי ת.ז 2    

 , רהט31מרח' אלסלאם     

 62254ע"י ב"כ עוה"ד אריאל פרייברג מ.ר  

 ו/או יגאל רסקין

 5252204, רמת גן  7מרח' אבא הלל 

 077-3180983פקס:  03-7412358טל': 

  law.com-office@freiberg דוא"ל:    

 

 -נ ג ד   -     

 

 512548819. גידולי אגו בע"מ ח.פ 1 הנתבעים:  

 8543000דואר נע הנגב, ישע     

 bitanml@netvision.net.il דואל:     

 

 069904217. מוריס בן שטרית ת.ז 2    

 

 הקרן לפיצוי נפגעי תאונות דרכים  –. קרנית 3    

מנחם בגין        66182, תל אביב  23דרך 

 037111661פקס:  03-7111666טל':     

 tviot@karnit.co.ilדוא"ל :     

 באמצעות ב"כ עוה"ד אורי ירון ואח'    

 תל אביב 46/48מדרך מנחם בגין     

 03-6889223פקס:  03-6889224טל:     

 law.com-office@yaronדוא"ל:     

 

 520004078. הראל חברה לביטוח בע"מ ח.פ. 4    

 03-7547777טל': ,  , רמת גן3רח' אבא הלל מ 

 (8979ע"י ב"כ עוה"ד ח. דוד חיות )מ.ר. 

)מ.ר.   ( ו/או מ. רוזנברג  12705ו/או מ. זילברברג 

ו/או ע. פז -ו/או ה. טל ו/או מ. זילברברג  קורן 

 חיות ו/או ד. הניג ו/או -ו/או א. אלטרמן

 א. ברק ו/או ב. זק ו/או ל. חסון ו/או ג. קשת 

 ו/או ס. ליטרובניק ו/או ר. רוטשטיין ו/או ד. קדוסי
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 5252204רמת גן   7מרחוב אבא הלל 

 03-5756420פקס':  03-5755001טל': 

 zil.com-mail@hayutדוא"ל: 

 

 4חישוב נזק מטעם הנתבעת מס'      

 

 26.4.26מועד אחרון להגשה: 

 

 )להלן: "הנתבעת"( להגיש חישוב נזק מטעמה.  4בהתאם להחלטת ביהמ"ש הנכבד מתכבדת בזאת ב"כ הנתבעת מס' 

 

 

 כללי .1

 

 26.4.89התובע יליד   

 19.6.22תאונה מיום  

 33גיל במועד התאונה:  

 37גיל כיום:   

 

 

ש"ח ובהתאם נבלעת התביעה בתגמולי המל"ל    1,503,000 –סך נזקו של התובע מגיע כדי כ הנתבעת תטען כי   .2

 ודינה איפוא להדחות בהיותה תאונה בשירות המעביד.

 

 

 הנכות הרפואית .3

 

 –בגין צלקות ו  15%נכות בגין הקרסול,   30% - 49.42%ועדה רפואית של המל"ל קבעה לתובע נכות בשיעור   

 נכות נפשית.  15%

לקביעת הועדה הרפואית בעניין הפעלת תקנה   , אין כל נפקות בתובענה, אין היא בגדר  15הנתבעת תטען כי 

נזקיו של התובע.6נכות מחייבת מכח סעיף    ב' לחוק ואין מקום להזקק לה בעת חישוב 

 

  

 הפסד השתכרות .4

 

 ₪ כמפורט להלן. 1,160,000בגין הפסד השתכרות לעבר ולעתיד מוצע לפצות התובע בסך של  

 

 בסיס השכר 

 

על בסיס    אין להזקק להכנסתו הנטענת של התובע  לחישוב הנזק   3הנתבעת תטען כי  )כאשר  בודדים  חוד' 

 תלושים(, אלא יש להזקק להכנסתו של התובע בשנה שקדמה לתאונה.  2צורפו רק 

2 / 16

mailto:mail@hayut-zil.com


3 
 

ומסומן כנספח "א" עמדה הכנסתו של התובע בשנה שקדמה לתאונה    הרצ"בכעולה מפירוט רציפות ביטוח  

 ₪. ₪10,092 היינו  121,105על 

לכך ששכרו   2021של התובע בשנת התאונה השביח ביחס לשכרו בשנת    הנתבעת תטען כי אין ראיה כלשהי 

 ₪. 11,727 –₪ ובערכי היום   10,092המגיע כאמור כדי   2021 –ועל כן תטען שיש להזקק לממוצע השכר ב  

  

 הפסד השתכרות לעבר 

 

ובגין תקופה זו מוסכם   15.1.24כולל נכה נזקק עד   100%תקופת אי כושר ונכות זמנית בשיעור  לתובע אושרה  

 ₪ במעוגל. 223,000 –חוד'   19 –לפצות התובע על בסיס הפסדי שכר מלאים וסה"כ ל 

 

תטען הנתבעת כי לא היתה הצדקה לאי שובו של  15.1.24 -בהחל ממועד קביעת נכותו הצמיתה של התובע   

לחובת הקטנת הנזק  אז חטא הוא  כי  על ידו,  כנטען  לעבודה,  לא חזר  אכן  וככל שהתובע  לעבודה,  התובע 

 המוטלת עליו, ואין מקום לפצותו על בסיס הפסדי השכר כנטען על ידו.

 

לספרו של דוד קציר פיצויים בשל נזקי גוף )מהדורה רביעית( בעמ'     :1213לעניין זה יופנה ביהמ"ש הנכבד 

 

שאי קיומה  .... חזרה לעבודה אחרי החלמה אף היא בגדר חובה המוטלת על הנפגע, במובן זה  "  

השתכרות כושר  הפסד  הפיצויים בשל  שלילת  אחריו  החובה יגרור  גם  כמו  זו,  חובה  גם   .

התובע,   על  שניתן לאכפה  אינה חובה  לטיפול רפואי,  היחידה שתצמח להיזדקק  התוצאה 

מקיומה שלילית",    מהימנעות  אכיפה   " הפסד בבחינת  בגין  הפיצוי  פסיקת  אי  תהיה 

נפגע שאינו משתמש בכושרו להשתכר , אינו זכאי לפיצוי עבור   השתכרות ממי שהפר אותה.

הפסדו, שכן הפסד זה אינו נובע מהפגיעה, ובלשון המשפטנים: אין קשר סיבתי בין הפסדו 

 לבין העוולה ..."

 

לפסק דינו של ביהמ"ש עוד לעניין חובת התובע להקטין את נזקו ולהשתלב בעבודה, מופנה    ביהמ"ש הנכבד 

 )פורסם במאגר נבו(:שלמה גנזך נ. אריה חברה לביטוח בע"מ ואח'  320/87העליון בע"א  

 

למנוע נזק של   הפסד  "... במסגרת חובתו של ניזוק כאמור, עליו לעשות באופן סביר גם כדי 

או להמשיך   לעבודה  לחזור  מסוגל הוא  ואם את חלקו. אם  את כולו  ההשתכרות, אם  כושר 

מטעמים שאינם סבירים אינו עושה כן   הוא את פרנסתו, אך  מוצא  בה  אין המזיק  בעבודה 

 348/78חייב לפצותו בגין הפסד ההשתכרות שנגרם בעקבות התנהגות בלתי סבירה כזו )ע"א 

, וכן בספרו של ד' קציר פיצויים בשל נזק  77[ הנ"ל, בעמ' 3]492,  449/81, וע"א 662[, בעמ' 4]

(. ניזוק אשר מסוגל לחזור לעבודה קודמת בה עבד, 605-607, תשמ"ו( 2גוף )תמר, מהדורה  

ניזוק   לו, או  לפרנסתו, אך ומקום העבודה שמור  יעשה  למצוא עבודה אחרת בה  יכול  אשר 

נזק שאותו  לומר,  אין  סבירה,  סיבה  כל  ללא  כן,  לעשות  שלא  בשל   "מחליט"  לו  שנגרם 

לפרנסתו הינו נזק הנובע מהתאונה. לא די שניזוק יוכיח שלא חזר   הימנעותו לעבוד  כאמור 

לעבודה או לא התמיד בעבודתו לאחר התאונה, כדי שיפוצה בגין נזק ממון שנגרם לו עקב כך. 

 עליו גם להוכיח שלא חזר לעבודה או לא התמיד בה מנימוקים שהתאונה גרמה להם.
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הוצאה    אינה  לקדמותו  המצב  את  להחזיר  כדי  סביר  באופן  נחוצה  שאינה  שהוצאה  כמו 

שהוסבה על ידי מעשה הנזק, ואין לומר שקיים קשר סיבתי בין מעשה הנזק לבינה ואין היא 

עולה בקנה אחד עם חובת הקטנת הנזק )ראה דבריו בעניין זה של חברי, השופט ברק, בע"א  

הימנעות מלהקטין את הנזק על-מול אותיות השוליים ו777בעמ'   [5] 357/80 ידי -ז(, כך גם 

 .כשאין לכך סיבה סבירה ,התמדה בה-ידו אי-חזרה לעבודה או על-אי

לאו. המבחן לכך  שאלה היא, כמובן, מתי ייחשבו מעשיו או מחדליו של ניזוק כסבירים ומתי  

אינו רצונו או החלטתו של הניזוק עצמו, אלא מבחן הקשור בנסיבות המקרה השייכות לעניין,  

מבחן של האדם הסביר שהיה נקלע למצבו של הניזוק. כשבוחר הניזוק שלא לעבוד לפרנסתו 

בנסיבות שכל אדם סביר במצבו עקב התאונה היה עובד לפרנסתו, אין לומר שנקט באמצעים  

 רים להקטנת הנזק, ואין הוא יכול לגלגל את נזקיו בעקב כך לפתחו של המזיק...."סבי

 
שיקום, הגם שנכותו הרפואית הצמיתה   –הנתבעת תטען כי למיטב ידיעתה פנה התובע רק לאחרונה למל"ל   

 נקבעה לפני למעלה משנתיים, וזאת בניגוד לחובת הקטנת הנזק המוטלת עליו.

 

ועד היום, בסך של  15.1.24  –לאור האמור לעיל ולצרכי פשרה בלבד יוצע בשלב זה פיצוי בגין התקופה שמ  

100,000 .₪ 

 

 

 הפסד השתכרות לעתיד 

 

ההשתכרות בשיעור    מתבקש לדחות מכל וכל דרישת התובע לפיצוי על בסיס פגיעה בכושר  ביהמ"ש הנכבד 

 בלבד.  40.5%, בה בשעה שנכותו הרפואית של התובע, לא כולל הצלקות, מגעת כדי )!( 100%

 

של התובע ואין איפוא מניעה שהתובע יעבוד בכל    ברגלוהנתבעת תטען כי מרבית נכותו של התובע ממוקדת   

לרבות נהיגה, כך שתצומצם ככל האפשר השפעת נכותו על הפגיעה בכושר השתכרותו.  עבודה בישיבה, 

    

בשיעור    ההשתכרות  פגיעה בכושר  על בסיס  פיצוי  יוצע  בלבד,  פשרה  ולצרכי  לעיל  באמור   30%בהתחשב 

שנים   31שנה וחודש וחצי )ולא    30  –מקדם היוון ל    –  X  30%  X  238₪   11,727)  ₪ במעוגל 837,000  וסה"כ

 .כפי שעשה ב"כ התובע(

 

 

 הפסדי פנסיה .5

 

 ₪. 145,000מהפסדי ההשתכרות וסה"כ   12.5%בגין הפסדי פנסיה מוסכם לפצות התובע על בסיס  
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 ונסיעותהוצאות רפואיות  .6

 

הוצאותיו  כל  מכוסות  ובהתאם  המל"ל  ע"י  ככזו  שהוכרה  עבודה  תאונת  הינה  התביעה  נשוא  התאונה 

הרפואיות של התובע לרבות הוצאות הנסיעה לטיפולים ע"י המל"ל ואין הוא זכאי לפיצוי כלשהו בגין ראש 

)פורסם  הסנה נ. אבינועם כהן ואח' 2596/92 ,2675ע"א ר' לעניין זה פסה"ד של ביהמ"ש העליון ב  –נזק זה  

)פורסם במאגר   נתן עזרא שמעון נ. הראל חברה לביטוח בע"מ ואח'  2445/03ובע"א    (576(,  1)95בתקדין עליון  

 נבו(.

 

לפסיקה    –ויודגש   מכוסות במל"ל, עליו הנטל בהתאם  אינן  ככל שטוען התובע שהוצאות רפואיות כלשהן 

 להוכיח זאת וברור כי התובע לא עמד בנטל זה, וטענותיו בעניין זה נטענו בעלמא ללא כל עיגון.

 

 

ג' .7  עזרת צד 

 

ולכל ADL –הנתבעת תטען כי התובע הינו עצמאי בתפקודו היומיומי ואינו נזקק לעזרה בביצוע פעולות ה   ,

משק הבית הקשות, ככל שיוכח שאלה בוצעו על  לפיצוי כלשהו בגין עזרה בביצוע עבודות  היותר הינו זכאי 

 ידו קודם לתאונה.

 

לבצע את עבודות   יכולתו של התובע  לנכות בגין הצלקות אין כל השפעה על  זה כי  הנתבעת תטען בהקשר 

גם לנכות הנפשית.  משק הבית וכך 

, שם נדון  751, בעמ'  739(  3, פ"ד לז )בוקרה נ. בוקרה 849/80לעניין זה מופנה ביהמ"ש לפסה"ד בעניין ע"א  

בגין הגבלה ניכרת של ההתאמה   40%במועד פסה"ד, אשר נקבעה לה נכות בשיעור   19עניינה של צעירה, בת  

העבודה   קבע באותו עניין כי:  הסוציאלית וכושר  לטענה, כאילו וביהמ"ש העליון  יסוד  לא מצאתי כל   ..."

 ".תזדקק המערערת לעזרה בעתיד בקשר לביצוע עבודות הבית, והערעור בקשר לנקודה זו חייב להידחות ...

 

 ₪. 75,000לאור האמור לעיל ולצרכי פשרה בלבד יוצע פיצוי בגין עזרת צד ג' לעתיד בסך גלובלי של  

 

משפחה הרי כבר    הנוגע לעזרת בני  ובכל  לא העסיק עזרה בשכר  תטען הנתבעת כי התובע  בכל הנוגע לעבר 

נפסק כי "... אין לפסוק פיצוי למיטיב כאשר הסיוע שניתן אינו חורג מן הדאגה הרגילה שיש לצפות לה בין  

 (.588, 580( 3ברמלי נ. חפוז, לח ) 327/81קרובי משפחה ..." )ע"א 

 

לעבר  חרף האמור לעיל ולצרכי פשרה בלבד יוצע פיצוי בגין עזרה    20,000בתקופת הנכות הזמנית בסך של  , 

.₪ 

 

 

 ניידות .8

 

נושא המל"ל בהוצאות הנסיעה לטיפולים   ובהתאם אין מקום לפצות  כאמור בהיות התאונה תאונת עבודה 

 בגין אלה. התובע
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 כאב וסבל .9

 

 התובע לא פירט בחישוב הנזק את תקופות האשפוז ובנסיבות אלה לא ניתן לפצותו כנטען על ידו. 

 

גם בכתב התביעה אין כל פירוט של תקופות אשפוז כלשהן והגם שנטען כי התובע היה מאושפז, לא צורפו   

 סיכומי אשפוז כלשהם.

 

לאור האמור לעיל תטען הנתבעת כי כל עוד לא הוכיח התובע שאושפז בגין התאונה ואת מס' ימי האשפוז,  

 ₪. 103,063אין מקום לפצותו בגין כך ויש לפצותו רק בגין הנכות הרפואית, סכום המגיע כדי  

  

 ככל שיוצגו אסמכתאות לתקופות אשפוז, תסכים הנתבעת לתקן החישוב בהתאם. 

  

 

 ניכוי תגמולי המל"ל .10

 

של    מהוון  קצבאות בסך  מן המל"ל  מקבל  האקטואריות  ₪    4,077,200התובע  בחווה"ד   הרצ"בכמפורט 

 ו יש לנכות מהפיצוי שייפסק לו.ומסומנות כנספח "ב", אות

 

 

 סיכום .11

 

כ    מגיע כדי  נזקו של התובע  איפוא    1,503,000  –סך  ובהתאם נבלעת התביעה בתגמולי המל"ל ודינה  ש"ח 

 להדחות בהיותה תאונה בשירות המעביד.

 

 

 

 

 

_________________ 

 מיכל רוזנברג, עו"ד   

 4ב"כ הנתבעת        
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