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כתב תביעה 

סוג התביעה ונושאה: פלת"ד 

הסעדים המבוקשים: פיצויים בשל נזקי גוף בהתאם לסמכותו של בית משפט נכבד 
זה.  

839 ₪ (תקנה 34 לתוספת לתקנות בתי המשפט (אגרות),  סכום האגרה:
תשס"ז – 2007. 

לא קיימים תיקים קשורים.  תיקים קשורים: 

הזמנה לדין (טופס 2 תקנה 10) 

הואיל והתובעת הגישה למחוז שיפוט זה כתב תביעה נגדך, המצורף בזאת, את 
מוזמנת להגיש כתב הגנה בתוך 60 ימים מיום שהומצאה לך הזמנה זו. 

לתשומת ליבך, אם לא תגישי כתב הגנה לפי תקנה 130 לתקנות סדר הדין האזרחי, 
התשע"ט – 2018, תהיה לתובעת הזכות לקבל פסק דין שלא בפניך. 



חלק 2: 

בעלי הדין :  (1)

התובעת ילידת 31.7.1985 היתה בכל הזמנים הרלוונטיים לתביעה זו  .1
המשתמשת ו/או הנוהגת ברכב הנושא מספר רישוי 151-46-303 (להלן: 

"הרכב").

הנתבעת הינה חברת ביטוח הפועלת כחוק בישראל, ובכל הזמנים  .2
הרלבנטיים לתביעה זו ביטחה את השימוש ברכב על פי הוראות פקודת 

ביטוח רכב מנועי (נוסח חדש) תש"ל – 1970.

רצ"ב אישור משטרה והעתק תעודת חובה, מסומנים ״כנספח 1״.

פירוט הסעד המבוקש באופן תמציתי:  (2)

התובעת נפגעה בתאונת דרכים כהגדרתה בחוק הפיצויים לנפגעי תאונות  .3

דרכים, התובעת הייתה הנהגת או המשתמשת ברכב במועד התאונה 

והנתבעת ביטחה את השימוש ברכב בו אירעה התאונה בביטוח חובה ועל 

כן עותרת התובעת לפצותה בגין הנזקים שנגרמו לה בתאונה.  

התובעת, עובדת כתזונאית, הן כשכירה והן כעצמאית, התקשתה מחמת  .4

התאונה ותוצאותיה בביצוע עבודתה, נזקקת להפוגות ממושכות 

במהלכה, היא נזקקה להפוגות ממושכות במהלכה ונגרמו לה הפסדי 

שכר.

מחמת התאונה ותוצאותיה נזקקה התובעת לקבלת טיפולים רפואיים,  .5

טיפול תרופתי לשיכוך כאב, טיפולי פיזיותרפיה והיא תידרש לכך גם 

בעתיד.

התובעת מוגבלת מאז התאונה בביצוע פעולות יומיומיות שונות ובניהול  .6

משק ביתה, היא נזקקת לעזרת הזולת ותמשיך להזדקק לה גם בעתיד. 

עקב מגבלותיה הנובעות מהתאונה נזקקה התובעת להוצאות ניידות  .7

ולהסעות מיוחדות, ותיזקק לכך גם בעתיד. 

תמצית העובדות הנחוצות לביסוסה של עילת התביעה ומתי נולדה:  (3)

בתאריך 14.7.19, בשעה 10:00  או בסמוך לכך, בכביש 6 לדרום, ליד אגם  .8

"פורה", היה הרכב מעורב בתאונה, והתובעת נפגעה ונחבלה בגופה 

(להלן: "התאונה").



לאחר התאונה הובהלה התובעת לקבלת טיפול בבית החולים סורוקה,  .9

בבאר שבע, כשהיא חבולה וסובלת מכאבים בצוואר ובגב, עם הקרנת 

הכאבים ליד ורגל שמאל, לאחר בדיקות דימות היא שוחררה לביתה 

בהמלצה לנטילת משככי כאבים, טיפול מקומי בעזרת משחות, מסג' 

וחימום, המשך מעקב רפואי ומנוחה.

נוכח הימשכות הכאבים והגבלה בתנועות הצוואר, הגב, כתף, זרוע ורגל  .10

שמאל התובעת טופלה בקופת החולים שם נמצאו רגישות והגבלה בגב 

והוחלט להפנותה להמשך טיפול ומעקב אורתופדי, ניתן לה משככי 

כאבים, לרבות טיפול תרופתי נרקוטי והפנייה לטיפולי פיזיותרפיה.

התובעת המשיכה במעקב אורתופדי וביצעה סדרת טיפולי פיזיותרפיה,  .11

אך לצערה טרם הושגה הטבה, ועם התפרצות מחלת הקורונה התובעת 

נאלצה להפסיק באמצע את סדרת טיפולי הפיזיותרפיה.

במהלך הסגרים התובעת סבלה בביתה מכאבי גב עם הקרנת הכאבים  .12

לכתף ולרגל שמאל, אשר בנסיבות טופלו רק באמצעות במשככי כאבים, 

ובחלוף כחצי שנה, החלה לחזור לטיפולי הפיזיותרפיה.

לאחר התאונה, החלה התובעת לסבול מכאבים באוזן שמאל, כולל  .13

הפרעות בשמיעה, היא פנתה לבדיקה אצל מומחה לאף אוזן גרון, אשר 

בדק אותה ובעקבות ההפרעה המתמשכת הפנה אותה לבדיקת שמיעה.

בדיקות שמיעה שביצעה הדגימו ירידה הולכתית בשמיעה והיא  .14

המשיכה במעקב רפואי ע"י מומחה אף אוזן גרון.

התובעת המשיכה לסבול מכאבים והגבלה בתנועות הגב, כאבים  .15

המפריעים לתפקוד היום יומי ומקרינים לגפיים, היא נזקקה למעקב 

רפואי, טיפול רפואי אינטנסיבי והיעדרויות ממושכות מעבודתה.

16. במהלך שנת 2022 הרתה התובעת, היא סבלה מהחמרה משמעותית 

בכאבים ובהגבלת התנועות בעמ"ש עם הקרנה לרגל שמאל, אך בעקבות 

הריונה נאסר עליה ליטול את משככי הכאב להם הייתה רגילה.

לאחר הלידה טופלה התובעת, בין היתר, באמצעות סדרת זריקות  .17

אביטרן, היא נשלחה לבדיקות דימות נוספות וטיפולי פיזיותרפיה.

רצ"ב תעודות רפואיות, מסומנות "כנספח 2".

מאז התאונה ובעטיה סובלת התובעת מכאבים והגבלה בתנועות הצוואר  .18

והגב עם הקרנת הכאבים לגפיים, מירידה בשמיעה, מקושי בעמידה, 

הליכה וישיבה ממושכת, קושי בכיפוף וכריעה, קושי בהטיה וצידוד, 



קושי בהירדמות ובשינה רציפה, צורך בטיפול לשיכוך כאב והטיפולים 

בה צפויים להימשך גם בעתיד. 

התובעת תזונאית, הן כשכירה והן כעצמאית, התקשתה מחמת התאונה  .19

ותוצאותיה בביצוע עבודתה, הפסידה הזדמנויות עסקיות, היא נזקקת 

להפוגות ממושכות במהלכה ונגרמו לה הפסדי שכר.

התובעת מוגבלת מאז התאונה בביצוע פעולות יומיומיות שונות ובניהול  .20

משק ביתה, היא נזקקת לעזרת הזולת ותמשיך להיזקק לה גם בעתיד. 

עקב מגבלותיה הנובעות מהתאונה נזקקה התובעת לשימוש מוגבר  .21

במוניות, ולהסעות מיוחדות, ותיזקק לכך גם בעתיד.     

פירוט העובדות המקנות סמכות לבית המשפט  (4)

לבית משפט נכבד זה הסמכות לדון בתביעה על פי מהותה, ערכה ומקום  .22
ניהול עסקי הנתבעת.

חלק 3 
להלן פירוט נזקי התובעת: .23

נזק מיוחד:   א.

(1) הפסדי השתכרות בעבר –                    350,000 ₪ 

(2) עזרת הזולת בעבר –                         45,000 ₪  

(3) הוצאות רפואיות ונסיעות לטיפולים בעבר –          18,750 ₪ 

(4) הסעות מיוחדות ושימוש מוגבר במוניות בעבר -            8,950 ₪

נזק כללי: ב.

כב' בית המשפט מתבקש לפסוק לתובעת פיצוי הולם בגין נזקיה, בין 

היתר, בראשי הנזק הבאים:

הפסדי השתכרותה בעתיד, על-פי מידת מוגבלותה התפקודית של  (1)

התובעת, או לחילופין, בהתאם לשיעור נכותה הרפואית, לרבות 

הפסדים בתקופת  הפנסיה.

(2) עזרת הזולת בעתיד.

(3) הוצאות רפואיות ופארה רפואיות ונסיעות לטיפולים בעתיד. 

(4) הוצאות בגין נסיעות בעתיד. 

(5) פיצוי בגין נזקיו הלא ממוניים של התובעת. 

הנתבעת חייבת לפצות את התובעת בהיותה מבטחת השימוש ברכב  .24
במועד התאונה.



כל הטענות בכתב תביעה זה נטענות במצטבר או לחילופין, הכל לפי תכנן  .25
והקשרן.

לבית משפט נכבד זה הסמכות לדון בתביעה על פי מהותה, ערכה ומקום  .26
ניהול עסקי הנתבעת.

אשר על כן, מתבקש כב' ביהמ"ש להזמין את הנתבעת לדין ולחייבה לפצות 
את התובעת כמפורט לעיל, בצירוף ריבית חוקית מירבית והפרשי הצמדה 
מלאים מיום הגשת התביעה ועד לתשלום בפועל, ולרבות הוצאות המשפט, 

שכ"ט עו"ד ומע"מ.

_________________                                                                                          
               אריאל פרייברג, עו"ד

          ב"כ התובעת     


