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בבית משפט השלום 




ת.א. 35072-10-23
בתל אביב





בפני כב' השופט הבכיר מנחם (מריו) קליין
תאריך חתימת המסמך: 19.5.25
התובע


עירד אמוץ, ת"ז 40135188



באמצעות ב"כ עו"ד רני רוזן זרחיה



מדרך מנחם בגין 74, ת.ד. 51889, תל אביב 6721516



טל': 052-5500277;פקס: 077-4701618



דוא"ל ranvlaw@gmail.com
       –  נ ג ד  –
הנתבעים:

1. ד"ר אולג שפירו, ת"ז 317125086



2. מ.ד. מדיקל קליניק בע"מ ח.פ 513302315
מרחוב ארלוזרוב 149, תל אביב
שניהם באמצעות ב"כ עו"ד אריאל פרייברג (מ"ר 62254) ו/או יגאל רסקין


מרחוב אבא הלל 7,  רמת גן
טל': 03-7412358  פקס': 077-3180983

דוא"ל: Office@freiberg-law.com
הודעה מטעם הנתבעים
1. בהמשך לבקשת הנתבעים למתן ההחלטה בבקשת לדחיית התביעה, אשר הוגשה אתמול (לאחר השעה 17:00) ונקלטה עם תאריך של היום, ניתן להיווכח בהתנהלות התובע אשר לאחר שראה את בקשת הנתבעים פנה לבית המשפט הנכבד בהודעה אודות הפקדת עירבון לזימון רופא לעדות.
2. יצויין כי לא ברור ההליך, עצם הבקשה והמהלך המשפטי אשר דינם דחיה בנסיבות. בית המשפט הנכבד קבע כי יש חובה להגיש חוות דעת בהתאם להלכה ולדין. 
3. כאמור בבקשת הנתבעים, התובע פועל במציאות מקבילה בניגוד גמור להלכה, לפסיקה, לתקנות. לא ידוע לח"מ על הליך בו מזומן מומחה בסיטואציה שכזאת ללא חוות דעת ומכל מקום אין ולא הוגשה בהליך חוות דעת מטעמו של התובע.
4. משלא הוגשה חוות דעת ערוכה כדין, ומשלא הוגשה אף בקשה ו/או הצהרה על כוונה להגיש חוות דעת אין מנוס זולת דחיית התביעה והפסקת נסיונות התובע לעקוף את ההלכה והדין בדרך כזו או אחרת (שדינן דחיה) ולהפסיק להחצין את עלויות הליכי הסרק על כתפי הנתבעים והציבור.
     ____________________

          

אריאל פרייברג, עו"ד

  ב"כ הנתבעים
