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  לפני כבוד השופט אלדד נבו

 ()קטיןפלוני  התובעים
 באמצעות הוריו ואפוטרופסיו הטבעיים

 
 

 נגד
 

 יוסף חיים מור 1. הנתבעים
 קרן לפיצוי נפגעי תאונת דרכים-קרנית 2.
 

 נגד
 

 יוסף חיים מור צד ג'
 

 1 
<#2#> 2 

 3 נוכחים:
 4 

 5  פרייברג אריאלעו"ד  תובעהבא כוח 
 6  גורדון ליאתעו"ד  וצד ג' 1 נתבעהבא כוח 
 7 בן אפריםעו"ד  2הנתבעת  בא כוח

 8 

 9 פרוטוקול

 10 

 11 ₪ 824,000בית המשפט מציע לצדדים לסיים את התיק בפשרה בסכום של  – הערת בית המשפט

 12 חוו"ד., בתוספת שכ"ט, אגרה ועלות )בניכוי תשלום תכוף(

 13מובהר לצדדים, כי הצעה זו הינה ראשונית ואין בה כדי להביע עמדה בדבר תוצאותיו האפשריות של 

 14 התיק.

 15 

 16 נבקש שהות על מנת לשקול הצעת בית המשפט. ב"כ הצדדים:

 17 

 18 וצד ג': 1ב"כ הנתבע 

 19 מומחה ביהמ"ש לא התייחס במאום להיסטוריה של התובע.

 20 

 21 :2ב"כ הנתבעת 

 22 וזה לא מצא מקום בהערכה עצמה.התובע הוא ילד נכה, 

 23 

 24 ב"כ התובע:

 25ראיתי גם את תחשיב הנזק של חבריי וגם את מה שנאמר כעת, המומחה נותן הסבר מפורט מאוד, על 

 26רים כאלה שאנו יודעים שהם נפוצים, לא ודב ADHDאיך הוא השתלב בכיתה חרף המגבלות שלו. 
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 1שנים  3כת הגבבה, שם מדובר עם ילד עם מקנה נכות פסיכיאטרית. לגבי בסיס השכר יש לנו את הל

 2מהשכר. לחבריי אני אומר, אני טוען שאין מה להפחית בהתאם  80%פיגוע, קושי בדיבור, והפחיתו לו 

 3 להלכה. 

 4 

 5 :2ת ב"כ הנתבע

 6הוא מוכר כילד נכה במסגרת המל"ל, יש בעיות אלימות והשתלבות, הוא עבר לחינוך מיוחד, בניגוד 

 7 ו את המסמכים, כך שחווה"ד של המומחה מאוד מוזרה.למה שכתב המומחה. הצגנ

 8 

 9 :וצד ג' 1 ב"כ הנתבע

 10 המומחה כותב אינטליגנציה נמוכה.

 11 

 12 ב"כ התובע:

 13 שנים הורידו אותו כיתה, הוא לא מצליח לדבר. 3

 14 
<#3#> 15 

 16 החלטה

 17 

 18 .10.8.2024הנתבעים עד ליום ו 10.7.2024התובע ימסור עמדתו להצעת ביהמ"ש עד ליום 

 19 .11.8.2024ת.פ. ליום 
<#4#> 20 

 21 במעמד הנוכחים. 19/06/2024, י"ג סיוון תשפ"דניתנה והודעה היום 

 
 

 שופט, נבו אלדד
 22 

 23 גואטה אושרת ידי על הוקלד


